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ਰੀਵੀਜ਼ਨਲ ਅਪਰਾਧੀ

ਕਪਰੂ  ਜੇ.

ਸ਼ੀਮਤੀ ਸ਼ਸ਼ੀ ਕਾਂਤ ਏ,--ਿਸ਼ਕਾਇਤਕਰਤਾ-ਪਟੀਸ਼ਨਰ

ਬਨਾਮ

ਲਾਲਾ ਜਗਮੋਹਨ ਲਾਲ, ਜਵਾਬਦਾਤਾ

1953 ਦੀ ਿਕਮੀਨਲ ਰੀਵੀਜ਼ਨ ਨੰਬਰ    158-ਡੀ.

* ਕਡੋ ਆਫ ਿ ਮੀਨਲ ਪੋਸੀਜਰ (1898 ਦਾ ਐਕਟ V)—ਸੈਕਸ਼ਨ 1954 438
—“ਇਕੱਠੇ ਰਿਹੰਦੇ ਸਨ  ?* — ਇਥੱੇ ਪਤਨੀ ਨਾਲ ਅਸਥਾਈ ਿਨਵਾਸ    

. _______ਉਸਦੇ ਮਾਤਾ -ਿਪਤਾ* ਘਰ—ਕੀ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੇਣ ਲਈ ਕਾਫੀ ਹੈ      
ਮਾਰਚ, 4 ਤ ਸੀ.ਐਮ.ਆਰ.ਟੀ.

ਪਤੀ ਪਤਨੀ ਦੇ ਮਾਤਾ-ਿਪਤਾ ਨਾਲ ਿਦਲੱੀ ਿਵਚ ਨੌਕਰੀ ਕਰਨ ਦੇ ਇਰਾਦੇ ਨਾਲ ਆਇਆ
ਸੀ ਪਰ ਸਤੱ-ਅਠੱ ਿਦਨਾਂ ਬਾਅਦ ਵਾਪਸ ਚਲਾ ਿਗਆ ਿਕ ਿਕ ਉਸ ਨੰੂ ਿਦਲੱੀ ਦਾ ਮਾਹੌਲ ਪਸੰਦ
ਨਹ  ਸੀ। ਕੁਝ ਮਹੀਿਨਆਂ ਬਾਅਦ ਉਹ ਿਫਰ ਿਦਲੱੀ ਆ ਿਗਆ ਅਤੇ ਕੁਝ ਪਸੇੈ ਵਸੂਲਣ ਦੇ
ਇਰਾਦੇ ਨਾਲ ਆਪਣੀ ਪਤਨੀ ਦੇ ਮਾਤਾ-ਿਪਤਾ ਦੇ ਘਰ ਰਿਹਣ ਲੱਗਾ ਅਤੇ ਿਦਲੱੀ ਦੀ ਿਕਸੇ
ਕਪੰਨੀ ਿਵਚੱ ਨੌਕਰੀ ਕਰ ਲਈ। ਉਹ ਿਫਰ- ਕੁਝ ਿਦਨਾਂ ਬਾਅਦ ਵਾਪਸ ਚਲਾ ਿਗਆ।

ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ   ਿਕ ਇਹਨਾਂ ਹਾਲਾਤਾਂ ਿਵਚੱ, ਕਸੇ "ਇਕਠੇੱ ਰਿਹੰਦੇ" ਸ਼ਬਦਾਂ ਦੇ ਅਧੀਨ
ਆ ਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਿਦਲੱੀ ਮੈਿਜਸਟਰੇਟ ਕਲੋ ਫਜੌਦਾਰੀ ਜਾਬਤਾ ਦੀ ਧਾਰਾ 488 ਦੇ ਤਿਹਤ ਅਰਜ਼ੀ
ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਕਰਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਖਤੇਰ ਹੈ।

ਸਾਮਾ  ਜੇਠਾ  ਬਨਾਮ ਬਾਈ ਵਲੀ  (1),  ਖੈਰਿੂਨਸਾ  ਬਨਾਮ ਬਸ਼ੀਰ  ਅਿਹਮਦ  (2),  ਜੌਲੀ
ਬਨਾਮ  ਜੌਲੀ,  (3),  ਅਤੇ  ਸ਼ੇਰ ਿਸਘੰ  ਬਨਾਮ ਅਮੀਰ ਕੰੁਵਰ;  ਚਰਨ ਦਾਸ  ਬਨਾਮ ਸਰੁਸਤੀ
ਬਾਈ (5) ਲਾਗੂ ਨਹ  ਹੈ।

ਕਸ਼ੌਿਲਆ ਪਾਹਵਾ, ਲੇਡੀ ਮੈਿਜਸਟੇਟ ਦੀ ਪਸ਼ੁਟੀ ਕਰਦੇ ਹਏੋ     , 6 ਅਗਸਤ 1953
ਦੇ ਪਿਹਲੇ ਵਧੀਕ ਸਸ਼ੈਨ ਜਜੱ    ,  ਿਦੱਲੀ,  ਸ਼ੀ ਵਾਈ .ਐਲੱ.  ਤਨੇਜਾ ਦੇ ਹਕੁਮਾਂ ਦੀ ਸਧੋ    
ਲਈ ਫੌਜਦਾਰੀ ਜਾਬਤਾ ਸੰਘਤਾ ਦੀਆਂ ਧਾਰਾਵਾਂ      435  ਅਤੇ  438  ਅਧੀਨ  ਪਟੀਸ਼ਨ ।
ਪਿਹਲੀ ਸ਼ੇਣੀ , ਿਦੱਲੀ,  ਿਮਤੀ 23 ਮਈ 1953, ਨੇ ਿਕਹਾ ਿਕ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਅਰਜ਼ੀ      'ਤੇ
ਨੋਿਟਸ ਲੈਣ ਦਾ ਕੋਈ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨਹੀ ਂ ਹੈ       ।

ਕਵੰਲ ਿਕਸ਼ੋਰ ਰਾਏਜ਼ਾਦਾ, ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਲਈ।

ਕਐੇਲ ਅਰੜੋਾ, ਜਵਾਬਦੇਹ ਲਈ।

(1) ਆਈਐਲਆਰ 54, ਬੋਮ. 548
(2) ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 53 ਬੋਮ. 781
(3) 21 CWN 872.
(4) ILR 49, AU. 479

(5) ਏਆਈਆਰ 1940, ਲਾਹ। 449

ਿਨਰਣਾ
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ਕਪੂਰ,  ਜੇ.  ਇਹ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ  ਪਾਪਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਇਕੱ ਿਨਯਮ ਹੈ  ਅਤੇ
ਸ਼ੀਮਤੀ ਪਾਹਵਾ,  ਮਿੈਜਸਟੇਟ,  ਪਿਹਲੀ ਸ਼ੇਣੀ,  ਿਦੱਲੀ ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤੇ ਗਏ ਇਕੱ ਆਦੇਸ਼ ਦੇ
ਿਵਰੱੁਧ ਿਨਰਦਿੇਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਿਜਸ ਨੇ ਫਜੌਦਾਰੀ ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੀ ਧਾਰਾ 488 ਦੇ ਤਿਹਤ ਅਰਜ਼ੀ
ਨੰੂ ਮਨੰਣ ਤ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਿਦਤੱਾ ਹੈ। ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੀ ਇਛੱਾ.

5 ਨਵੰਬਰ 1952 ਨੰੂ,  ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਸ਼ਸ਼ੀ ਕਾਂਤਾ ਨੇ ਆਪਣੇ ਪਤੀ ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਜ਼ਾਬਤਾ
ਫਜੌਦਾਰੀ ਦੀ ਧਾਰਾ  488  ਦੇ ਤਿਹਤ  ਇਸ ਆਧਾਰ  'ਤੇ ਅਰਜ਼ੀ ਿਲਆਂਦੀ ਿਕ ਉਹ ਉਸ ਨਾਲ
ਬਰੇਿਹਮੀ ਨਾਲ ਪਸ਼ੇ ਆ ਿਰਹਾ ਸੀ ਅਤੇ ਹਮੇਸ਼ਾ ਉਸ ਦੀ ਕੱੁਟਮਾਰ ਕਰਦਾ ਸੀ,  ਇਸ ਦਾ ਕਾਰਨ
ਇਹ ਸੀ ਿਕ ਉਹ ਉਸ ਤ ਕੁਝ ਪਸੈੇ ਚਾਹੁਦੰਾ ਸੀ। ਉਸ ਦੇ ਮਾਤਾ-ਿਪਤਾ ਜੋ ਿਕ ਉਹ ਬਦਿਕਸਮਤੀ
ਨਾਲ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਦੇ ਯਗੋ ਨਹ  ਸਨ। ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਇਸ ਤਥੱ 'ਤੇ ਅਧਾਰਤ ਸੀ ਿਕ ਉਹ
ਉਸ ਦੇ ਮਾਤਾ-ਿਪਤਾ ਦੇ ਘਰ ਆਇਆ ਸੀ ਅਤੇ ਿਦਲੱੀ ਿਵਖੇ ਉਸ ਨਾਲ ਲਗਭਗ ਇਕ ਮਹੀਨਾ
ਿਰਹਾ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਠਿਹਰਨ ਦੌਰਾਨ ਉਸ ਨੇ 2000 ਰਪੁਏ ਦੀ ਜ਼ਬਤ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਿਸ਼ਸ਼ ਕੀਤੀ
ਸੀ। ਉਸ ਦੇ ਮਾਤਾ-ਿਪਤਾ ਤ 2,000 ਰਪੁਏ ਲਏ ਜ ੋਉਹ ਅਦਾ ਨਹ  ਕਰ ਸਕੇ।

ਗਵਾਹ-ਬਕਸੇ ਿਵਚ ਸ਼ਸ਼ੀ ਕਾਂਤਾ ਨੇ ਦੱਿਸਆ ਿਕ ਭਾਦ ਦੇ ਮਹੀਨੇ ਭਾਵ ਅਗਸਤ 1951
ਿਵਚ ਿਵਰੋਧੀ ਿਧਰ ਪਾਰਟੀ ਿਦਲੱੀ ਿਵਚ ਉਸ ਦੇ ਿਪਤਾ ਦੇ ਘਰ ਰਿਹਣ ਲਈ ਆਈ, ਿਜਸ ਨੇ ਉਸ
ਨੰੂ  ਨੌਕਰੀ  ਿਦਤੱੀ,  ਿਜਥੱੇ  ਉਹ  ਸੱਤ-ਅੱਠ ਿਦਨ ਕਮੰ  ਕਰਨ ਤ ਬਾਅਦ ਚਲਾ  ਿਗਆ। ਵਾਪਸ
ਆਇਆ ਿਕ ਿਕ ਉਹ ਿਦਲੱੀ ਨੰੂ ਪਸੰਦ ਨਹ  ਕਰਦਾ ਸੀ,  ਪਰ ਉਹ ਉਸ ਦੇ ਨਾਲ ਨਹ  ਗਈ
ਿਕ ਿਕ ਉਹ ਬੀਮਾਰ ਸੀ। ਫੱਗਣ ਿਵਚ, ਭਾਵ ਮਾਰਚ 1952 ਿਵਚ, ਉਹ ਦੁਬਾਰਾ ਆਇਆ ਅਤੇ
ਇਕ ਮਹੀਨਾ ਆਪਣੇ ਮਾਿਪਆਂ ਦੇ ਘਰ ਿਰਹਾ ਅਤੇ ਉਸ ਨੰੂ ਆਪਣੇ ਮਾਿਪਆਂ ਤ 2,000 ਰਪੁਏ
ਲੈਣ ਲਈ ਿਕਹਾ ਜੋ ਉਹ ਦੇਣ ਤ ਅਸਮਰਥੱ ਸਨ। ਉਥੇ  ਿਵਰਧੋੀ ਿਧਰ ਸਰਧਾਂ ਨੂੰ ਵਾਪਸ ਪਰਤ
ਆਈ ਜੋ ਉਸ ਦਾ ਸਥਾਈ ਿਨਵਾਸ ਸਥਾਨ ਹੈ। ਉਸ ਦੀ ਿਜਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ,  ਪਰ ਕਈੋ ਵੀ
ਸਵਾਲ ਇਨਾਂ ਦੋ ਖਾਸ ਨੁਕਿਤਆਂ 'ਤੇ ਿਨਰਦੇਿਸ਼ਤ ਨਹ  ਹੋਇਆ ਜਾਪਦਾ ਹੈ। ਵਕੀਲ ਨੇ ਿਕਹਾ ਿਕ
ਸਵਾਲ ਰੱਖੇ ਗਏ ਸਨ,  ਪਰ ਉਹ  ਨੇਸ਼ਨ-ਇਨ-ਚੀਫ਼ ਪੀਿਖਆ ਿਵਚ ਆਪਣੇ ਿਬਆਨ  'ਤੇ ਅੜੀ
ਰਹੀ। ਅਗਲਾ ਗਵਾਹ ਮੁਰਾਰੀ ਲਾਲ,  ਪੀਡਬਲਯੂ 2  ਹੈ,  ਜੋ ਦਸੱਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਵਰੋਧੀ ਿਧਰ ਰਾਮ
ਗਪੋਾਲ-ਭਗਵਾਨ ਦਾਸ ਦੀ ਦੁਕਾਨ 'ਤੇ ਅਪਿਟਸ ਵਜ ਕਮੰ ਕਰ ਿਰਹਾ ਸੀ, ਪਰ' ਉਹ ਉਥੇ ਿਸਰਫ
ਇਕ ਜਾ ਂਦ ੋਹਫ਼ਤੇ ਹੀ ਿਰਹਾ। ਉਸ ਦਾ ਿਬਆਨ ਬਹੁਤਾ ਨਹ  ਹੈ

ਸ਼ੀਮਤੀ ਸ਼ਸ਼ੀ ਸਹਾਇਤਾ ਿਕ ਿਕ ਉ ਤਰਦਾਤਾ ਨੂ ੰਨਹ  ਲਗੱਦਾ ਿਕ ਕਾਂਤਾ ਨੇ  ਉਸਦੀ  ਮਜੌੂਦਗੀ
ਿਵਚੱ ਕੰਮ ਕੀਤਾ ਹੈ। ਦੇ ਿਪਤਾ

v. ਕੁੜੀ PW 3 ਹ ੈਿਜਸਨੇ ਿਬਆਨ ਿਦਤੱਾ ਿਕ ਉਸਨੰੂ ਉਲਟਾ ਿਮਿਲਆ ਹੈ
ਲਾਲਾ ਜਗਮੋਹਨ ਪਾਰਟੀ ਲਾਲ ਿ ਸ਼ਨ ਚੂਰਨ ਕਿਰਆਲੀਆ ਦੀ  ਦੁਕਾਨ  'ਤੇ  ਅਪਿਟਸ  ਵਜ
ਨੌਕਰੀ ਕਰਦਾ ਸੀ ਿਜਥੱੇ ਉਸਨੇ ਲਗਭਗ ਦਸ ਪੰਦਰਾਂ ਿਦਨ ਕਮੰ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਿਫਰ ਛੱਡ ਿਦੱਤਾ ਅਤੇ
ਕਪੂਰ, ਜੇ ਫਗੱਣ ਦੇ ਮਹੀਨੇ, ਭਾਵ ਮਾਰਚ ਿਵਚੱ ਉਹ ਦੁਬਾਰਾ ਆਇਆ ਅਤੇ ਉਨਾਂ ਕੋਲ ਿਰਹਾ ਪਰ
ਚਲਾ ਿਗਆ। ਦੂਰ ਿਕ ਿਕ ਉਸਦਾ ਉਦਸ਼ੇ ਪਸੈਾ ਪਾਪਤ ਕਰਨਾ ਸੀ ਜੋ ਉਸਨੰੂ ਨਹ  ਿਮਿਲਆ।
ਿਜਰਹਾ ਿਵੱਚ ਉਸਨੇ ਦਿੱਸਆ ਿਕ ਉ ਤਰਦਾਤਾ ਇੱਕ ਮਨੁੀਮ ਦਾ ਕੰਮ ਿਸਖੱਣ ਦੀ ਕੋਿਸ਼ਸ਼ ਕਰ      
ਿਰਹਾ ਸੀ ।  ਸਰੂਜ ਭਾਨ ਅਗਰਵਾਲ,  ਪੀਡਬਲਯੂ  4  ਨੇ  ਦਿੱਸਆ ਿਕ ਿਵਰੋਧੀ ਿਧਰ ਨੇ ਕਰੀਬ
ਪੰਦਰਾਂ ਜਾਂ ਵੀਹ ਿਦਨ ਉਸਦੀ ਦੁਕਾਨ 'ਤੇ ਕੰਮ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਿਫਰ ਦੁਕਾਨ ਛੱਡ ਿਦੱਤੀ। ਿਵਰਧੋੀ
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ਿਧਰ ਜਗਮੋਹਨ ਲਾਲ ਵੱਲ ਇਨਾਂ ਤੱਥਾਂ ਦਾ ਖੰਡਨ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹ।ੈ

ਿਵਦਵਾਨ ਮਿੈਜਸਟਰੇਟ ਨੰੂ  ਪਤਾ ਲੱਗਾ  ਹੈ  ਿਕ ਿਵਰੋਧੀ ਿਧਰ ਿਦੱਲੀ
ਿਵਚ ਰਿਹਣ ਲਈ ਆਈ ਸੀ,  ਪਰ ਉਸ ਦਾ ਕਈੋ ਿਜ਼ਆਦਾ ਸਮਾਂ ਰਕੁਣ ਦਾ
ਇਰਾਦਾ ਨਹ  ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ ਦੀ ਦੂਜੀ ਫੇਰੀ ਅਸਲ ਿਵਚ ਕਰਜ਼ਾ ਲੈਣ ਲਈ
ਸੀ, ਪਰ ਜਦ ਲੜਕੀ ਦਾ ਿਪਤਾ ਕਿੋਸ਼ਸ਼ ਕਰ ਿਰਹਾ ਸੀ। ਪੈਿਸਆਂ ਦਾ ਇੰਤਜ਼ਾਮ
ਕਰੋ,  ਉਸਨੇ  (ਿਪਤਾ)  ਨੇ ਉਸਨੰੂ ਨੌਕਰੀ  'ਤੇ ਲੈ ਿਲਆ,  ਪਰ ਇਹ,  ਿਵਦਵਾਨ
ਮਿੈਜਸਟੇਟ ਦੀ ਰਾਏ ਿਵਚੱ,  ਮਾਮਲੇ ਦੀ ਕਿੋਸ਼ਸ਼ ਕਰਨ ਲਈ ਉਸਨੂੰ ਅਿਧਕਾਰ
ਖੇਤਰ ਦਣੇ ਲਈ ਕਾਫ਼ੀ ਨਹ  ਸੀ। ਮੌਜੂਦਾ ਕਸੇ ਨਾਲ ਿਮਲਦਾ ਜਲੁਦਾ ਇੱਕ
ਕਸੇ ਬਬੰੇ  ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਨੇ  ਸਾਮਾ ਜਠੇਾ  ਬਨਾਮ ਬਾਈ ਿਵਚੱ ਚਲਾਇਆ ਸੀ।
ਵਾਲਟ  (1).  ਉ ਥੇ  ਪਤੀ  ਆਪਣੀ ਸੱਸ ਦੇ  ਘਰ ਰਿਹਣ ਲਈ ਿਗਆ ਅਤੇ
ਆਪਣੀ ਪਤਨੀ ਨਾਲ ਲਗਭਗ ਇਕੱ ਜਾਂ ਦੋ ਮਹੀਨੇ ਿਰਹਾ ਅਤੇ ਇਹ ਮੰਿਨਆ
ਿਗਆ ਿਕ ਇਹ ਕਡੋ ਦੀ  ਧਾਰਾ  488  ਿਵਚੱ  ਵਰਤੇ  ਗਏ  "ਇਕਠੇੱ ਰਿਹੰਦੇ"
ਸ਼ਬਦਾਂ  ਿਵਚੱ ਸ਼ਾਮਲ ਹ।ੈ ਿ ਮੀਨਲ ਪੋ  ਸੀਿਡਊਰ ਦਾ। ਪਨੰਾ  552 'ਤੇ ਇਹ
ਿਮਰਜ਼ਾ ਜੇ ਦੁਆਰਾ ਦਿੇਖਆ ਿਗਆ ਸੀ।

"ਸਾਡੀ ਰਾਏ ਹੈ ਿਕ ਧਾਰਾ  488,  ਉਪ ਧਾਰਾ  (8),  ਦਾ ਅਰਥ 
ਸਥਾਈ ਿਨਵਾਸ ਤਕੱ ਸੀਮਤ ਨਹੀ ਂ     ਹਣੋਾ ਚਾਹੀਦਾ 
ਹ,ੈ  ਪਰ  ਇਸ ਕਸੇ ਿਵਚੱ ਸਬੂਤ ਦੁਆਰਾ ਸਥਾਿਪਤ ਕੀਤੀ
ਗਈ  ਕੁਦਰਤ  ਦੀ  ਅਸਥਾਈ  ਿਰਹਾਇਸ਼  ਨੰੂ  ਵੀ  ਸ਼ਾਮਲ
ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ।"

ਖਰੈਿੂਨਸਾ  ਬਨਾਮ ਬਸ਼ੀਰ ਅਿਹਮਦ , (2) ਿਵਚੱ , ਡਬਲਯੂ.ਪੀ.ਡੀ.
ਜੇ.  ਨੇ  "ਆਖਰੀ ਿਨਵਾਸ"  ਸ਼ਬਦਾਂ  ਦੀ ਿਵਆਿਖਆ  "ਅਸਥਾਈ ਿਨਵਾਸ"
ਵਜ ਕੀਤੀ ਜੋ ਉਸਨੰੂ ਦਣੇ ਲਈ ਕਾਫੀ ਸੀ।

(1) ਆਈਐਲਆਰ 54, ਬੋਮ. 548.
(2) ILR 53, Bom. 781

ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ। ਉਸ ਨੇ ਉ ਥੇ ਜਲੌੀ ਬਨਾਮ ਜਲੌੀ (1), ਸ਼ੀਮਤੀ ਸ਼ਸ਼ੀ ਦੀ ਪਰੈਵੀ ਕੀਤੀ ਅਤ ੇ
ਇਹ ਕਸੇ ਇਸ ਤਰਾਂ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਿਕ ਪਤੀ ਦੀ ਪਤਨੀ ਦੇ ਨਾਲ ਇਕੱ ਸਥਾਨ 'ਤੇ ਿਰਹਾਇਸ਼ ਕਾਤਂਾ
, ਭਾਵ v ਭਾਵ ਅਸਥਾਈ ਹਵੋ,ੇ ਲਾਲਾ ਜਗਮੋਹਨ ਅਦਾਲਤ ਨੂ ੰਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦਵੇੇਗੀ। ਸ਼ਰੇ ਿਸੰਘ  
ਬਨਾਮ ਲਾਲ ਅਮੀਰ ਕੁਵੰਰ , (2) ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਵੀ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ , ਿਜਥੱੇ ਅਸ਼ਵਰਥ ਜੇ ਨੇ 
ਿਕਹਾ ਸੀ ਿਕ ਿਰਹਾਇਸ਼ ਦੇ ਅਸਥਾਈ ਸਥਾਨ 'ਤੇ ਦ ੋਮਹੀਨੇ ਰੁਕਣਾ- ਕਪੂਰ, ਜੇ ਡਸ, ਉਸ ਸਮ 
ਦਰੌਾਨ ਕਦੇ-ਕਦਾ  ਮਲੁਾਕਾਤਾਂ ਦ ੇਨਾਲ ਸਥਾਈ ਸਥਾਨ 'ਤੇ। ਿਰਹਾਇਸ਼ ਦੀ ਰਕਮ ਨੂ ੰ
ਫਜੌਦਾਰੀ ਜਾਬਤਾ ਦੀ ਧਾਰਾ 488 ਦ ੇਅਰਥ ਦੇ ਅਦੰਰ ਇਕੱ "ਿਨਵਾਸ" ਦੇ ਰੂਪ ਿਵਚੱ ਮਿੰਨਆ 
ਜਾ ਸਕਦਾ ਹ।ੈ

ਚਰਨ ਦਾਸ  ਬਨਾਮ ਮਾ ਟ ਸੁਰਸਤੀ ਬਾਈ , (3) ਿਵਚ ਲਾਹੌਰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਇਕ
ਫਸੈਲੇ  'ਤੇ ਭਰਸੋਾ ਕੀਤਾ ਹੈ  ,  ਿਜਥੱੇ ਇਹ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਜਕੇਰ ਿਕਸੇ ਿਵਅਕਤੀ ਦੀ ਪਕੱੀ
ਿਰਹਾਇਸ਼ ਹੈ, ਤਾਂ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਜਗਾ 'ਤੇ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਲਮੰੀ ਿਮਆਦ, ਿਜਨੰਾ ਿਚਰ ਇਹ ਆਮ
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ਹੈ, ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਪਦਾਨ ਨਹ  ਕਰੇਗਾ। ਹਾਲਾਿਂਕ, ਮਰੇੀ ਰਾਏ ਿਵਚੱ, ਇਹ ਕਸੇ ਪਿਹਲਾਂ ਤ ਭੇਜੇ
ਗਏ ਕਸੇ ਦੇ ਤਥੱਾਂ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਨਹ  ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਕ ਪਿਹਲੀ ਸਿਥਤੀ ਿਵਚੱ ਉਹਨਾਂ ਮੁਲਾਕਾਤਾਂ
ਦੀ ਿਮਆਦ ਬਹੁਤ ਹੀ ਆਮ ਸੀ ਜੋ ਕਦੇ ਵੀ ਦੋ ਜਾਂ ਿਤਨੰ ਿਦਨਾਂ ਤ ਵਧੱ ਨਹ  ਸੀ ਅਤੇ ਪਤੀ ਘਰ
ਚਲਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਉਹ ਥਾਂ  ਿਜੱਥੇ  ਉਸ ਦੀ ਪਤਨੀ  ਉਸ ਨੰੂ  ਆਪਣੇ ਕਲੋ ਵਾਪਸ ਜਾਣ ਲਈ
ਮਨਾਉਣ ਦ ੇਉਦੇਸ਼ ਨਾਲ ਰਿਹ ਰਹੀ ਸੀ, ਪਰ ਮੌਜੂਦਾ ਮਾਮਲੇ ਿਵਚ ਤਥੱ ਿਬਲਕੁਲ ਵਖੱਰੇ ਹਨ।

ਪਿਹਲੀ ਵਾਰ ਜਦ ਪਤੀ ਪਤਨੀ ਦੇ ਮਾਤਾ-ਿਪਤਾ ਕਲੋ ਰਿਹਣ 
ਆਇਆ ਤਾ ਂਉਸ ਦਾ ਮਕਸਦ ਿਦਲੱੀ ਿਵਚ ਰਜ਼ੁਗਾਰ ਪਾਪਤ ਕਰਨਾ ਸੀ ਅਤੇ 
ਭਾਵ ਇਹ ਮਲੁਾਕਾਤ ਸੱਤ-ਅੱਠ ਿਦਨਾਂ ਦ ੇਠਿਹਰਨ ਤ ਬਾਅਦ ਖਤਮ ਹੋ ਗਈ, 
ਪਰ ਕਾਰਨ ਇਹ ਸੀ ਿਕ ਪਤੀ ਨੂ ੰਿਦੱਲੀ ਦਾ ਮਾਹੌਲ ਪਸੰਦ ਨਹ  ਸੀ। ਿਦਲੱੀ। 
ਇਹ ਕਈੋ ਆਮ ਮਲੁਾਕਾਤ ਨਹ  ਸੀ ਿਜਵ ਿਕ ਲਾਹੌਰ ਕਸੇ ਿਵਚੱ ਸੀ। ਦੂਜੇ ਮਕੌੇ
'ਤੇ ਜਦ ਪਤੀ- ਪਤਨੀ ਆਇਆ ਤਾਂ ਭਾਵ ਉਸ ਦਾ ਉਦੇਸ਼ ਪਸੈੇ ਦੀ ਲੁੱਟ ਕਰਨਾ
ਸੀ, ਉਸ ਨੇ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੰੂ ਨੌਕਰੀ 'ਤੇ ਲੈ ਿਲਆ, ਿਜਸ ਤ ਪਤਾ ਲੱਗਦਾ ਹੈ 
ਿਕ ਜਦ ਤੱਕ ਉਸ ਨੂ ੰਪੈਸ ੇਿਮਲਣ ਦੀ ਉਮੀਦ ਸੀ, ਉਦ ਤੱਕ ਉਹ ਕਮੰ 'ਤੇ 
ਰਿਹਣ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਰੱਖਦਾ ਸੀ। ਇਹਨਾਂ ਹਾਲਾਤਾਂ ਿਵਚੱ, ਮਰੇੇ ਿਵਚਾਰ ਿਵਚੱ, 
ਇਹ ਕਸੇ "ਇਕਠੇੱ ਰਿਹੰਦੇ" ਸ਼ਬਦਾਂ ਦੇ ਅਧੀਨ ਆ ਦਾ ਹੈ, ਅਤ ੇਿਵਦਵਾਨ 
ਮਿੈਜਸਟਰਟੇ ਦੀ ਰਾਇ ਦੇ ਸਿਤਕਾਰ ਨਾਲ ਮ ਸਚੋਦਾ ਹਾਂ ਿਕ ਉਸ ਨੂ ੰਇਹ 
ਮਨੰਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ ਿਕ ਉਸ ਕਲੋ ਅਿਧਕਾਰ ਖਤੇਰ ਸੀ।

(1) 21 ਕੈਲ.ਡਬਲਯੂ.ਐਨ. 372.
(2) ILR-49 ਸਾਰ।ੇ 479
(3) ਏਆਈਆਰ 1940, ਲਾਹ। 449.'

ਸ਼ੀਮਤੀ ਸ਼ਸ਼ੀ ਜੀ , ਇਸ ਲਈ, ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰੂ ਮਨਜ਼ਰੂ ਕਰਨਗੇ, ਕਾਤਂਾ ਨੂੰ ਿਵਦਵਾਨ ਮੈਿਜਸਟੇਟ
ਦੇ ਹੁਕਮ ਨੂ ੰਪਾਸੇ ਰਖੱ ਕੇ
®' ਿਨਯਮ ਸਪੰੂਰਨ। ਮਨੰੂੈ ਇਹ ਜੋੜਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ ਿਕ ਪਟੇਲ-

ਲਾਲਾ  ਜਗਮਹੋਨ  ਸ਼ਨੇਰ  ਐਡੀਸ਼ਨਲ  ਸੈਸ਼ਨ  ਲਾਲ  ਜਜੱ  ਦੀ  ਅਦਾਲਤ  ਿਵਚ  ਿਗਆ ਜੋ  ਿਕ  ਿਸੱਿਖਅਕ
K7UT~J ਮਿੈਜਸਟੇਟ ਵਾਗਂ ਹੀ ਿਵਚਾਰ ਰਖੱਦਾ ਸੀ ।

ਮ ਿਨਰਦਸ਼ੇ ਿਦਦੰਾ ਹਾਂ ਿਕ ਿਧਰਾਂ  29 ਮਾਰਚ 1954 ਨੰੂ ਮੈਿਜਸਟਰਟੇ ਦੀ ਅਦਾਲਤ
ਿਵਚੱ ਪਸ਼ੇ ਹੋਣ ਜ ੋਸੀਮਤੀ ਪਾਹਵਾ ਦੀ ਥਾ ਂ'ਤੇ ਕੰਮ ਕਰ ਰਹੇ ਹਨ।

fv;eb/woL^  ;EkBe Gk;ak  ftZu nB[tkd  ehsk  frnk  fBnK
fBoDK  e/tb  w[eZdw/pkiaK  bJh  T[jBK  dh  nkgDh  Gk;ak
ftZu ;wMD sZe jh ;hws j? ns/ fJ;dk fe;/ j'o T[d/;a  bJh
fJ;s/wkb BjhA ehsk ik ;edk.  ;ko/ ftjkoe ns/ nfXekos
wzstK bJh, fBnK fBoD/ dk nzro/iah ;z;eoD  gqwkfDe j't/rk
ns/ nwb bkr{ eoB bJh fJ; B{z soihj fdZsh ikt/rh. 

ezuB
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